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RESUMO

Analise do Acérdao n° 694.260, proferido pela 2% Turma Civel do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios, no recurso de apelacdo interposto pela Associacdo Civil Gre-
enpeace contra a sentenga proferida nos autos da acao de indenizagdo por danos morais,
ajuizada pela Senadora Katia Regina de Abreu. Trata da colisdo dos direitos fundamentais,
da liberdade de expressao e de pensamento ante o direito da personalidade, honra e ima-
gem, constantes da decisdao em exame. Menciona a restricao do direito da personalidade
das pessoas publicas em face do interesse publico. Ressalta a importancia da herméutica
constitucional. Estuda os direitos fundamentais em colisdo e a ponderagao como solucdo do
caso em concreto.
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ABSTRACT

Analysis of the judgment under n° 694.260, of the 2nd Class Civil Appeals of Court of Justice of the
Federal District and Territories, in the appeal filed by the Civil Association Greenpeace against the
judgment rendered in indemnity lawsuit for moral damages filed by the Senator Katia Abreu Regi-
na. Treats of the collision of fundamental rights, freedom of expression and thought versus the right
personality, honor and image, in the decision under review. Mentions the restriction of the right of
personality of public people in the face of public interest. Underscores the importance of constitutio-
nal hermeneutics. Studies the fundamental rights in the collision and balancyng as the solution of
the case.

Keywords: personality rights, freedom of thought; collision; balancyng; hermeneutics.

INTRODUCAO

O trabalho apresenta uma anélise do Acérdao n°® 694.260, proferido pela 2* Turma

Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territ6rios, no recurso de apelagao inter-
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posto pela Associacdo Civil Greenpeace contra a sentenca proferida nos autos da agdo de
indenizac¢do por danos morais, ajuizada pela Senadora Katia Regina de Abreu, enfatizando
a importancia da interpretacdo constitucional.

Oreferido acérdao trata da colisao dos direitos fundamentais da liberdade de pensa-
mento em face do direito da personalidade - honra e imagem. Os fatos trazidos na apelagao
informam que a Associagao Civil Greenpeace em 02/06/2009 promoveu uma manifestagao
no Congresso Nacional contra a votacdo da Medida Proviséria 458,/2009, conhecida como
“MP da Amazonia”. Esta de relatoria da Senadora da Republica Kéatia Regina de Abreu,
na qual trés ativistas, um deles com uma madscara reproduzindo a face da autora levava
no peito uma faixa com as inscricdes “miss desmatamento” e nas maos um machado de
brinquedo, enquanto os outros dois, representando os assessores da Senadora, portavam
motosserras e faixas que associavam o nome dela ao desmatamento ilegal na Amazonia.

Sdo inevitaveis as colisdes entre direitos fundamentais, pois a cada dia se tornam
mais complexas as relagdes sociais, havendo necessidade da utilizagdo da ponderacdo, para,
no caso concreto, ser decidido, entre os valores protegidos constitucionalmente, qual devera
prevalecer.

Tomou-se por base a decisdo proferida pela 2% Turma Civel do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e Territorios, em que se procurou estudar qual a técnica indicada para
a solugdo de colisdo entre os direitos fundamentais, da liberdade de expressao e de pensa-
mento ante o direito da personalidade em seu viés honra e imagem, levando-se em consi-
deracao que ambos possuem protecdo constitucional, embora com caracteristicas préprias.

Assim, inicialmente, apresenta-se um resumo do caso em andlise. Apos, verificou-se
a imprescindibilidade de conhecer os direitos fundamentais em conflito, bem como a aplica-
¢do do direito da personalidade voltado as pessoas publicas.

Em seguida, enfoca-se na hermenéutica constitucional e o seu papel relevante na
interpretacdo dos principios constitucionais, mencionando a colisdo de principios no caso
em andlise, e como ponderagdo, que é a técnica pela qual se busca a conciliagdo de principios
em tensdo, contribui para a justica no caso concreto.

No final, sdo analisados os argumentos que fundamentaram o acérdao, que con-
cluiu pela inexisténcia de exercicio abusivo da liberdade de manifestagdo do pensamento e
de expressao na conduta da Associagao Civil Greenpeace.

Assim, com o presente estudo, busca-se contribuir para maior visibilidade do tema,
sem, contudo, ter a pretensao de esgota-lo. Entretanto, objetiva-se demonstrar uma situacao,
em que o Poder Judiciario é chamando a manifestar-se diante de colisdo de bens juridicos
protegidos constitucionalmente, tendo que interpretar o direito a ser aplicado ao caso con-

creto, contribuindo, em ultima andlise, para a construcdao do Estado Democrético de Direito.
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1 RESUMO DO CASO

Trata-se de Acérdao n° 694.260, proferido pela 2? Turma Civel do Tribunal de Justi-
ca do Distrito Federal e Territorios, no recurso de apelagao interposto pela Associacao Civil
Greenpeace contra a sentenga proferida nos autos da agdo de indenizagdo por danos morais,
ajuizada pela Senadora Kétia Regina de Abreu, que condenou a referida Associacdo ao pa-
gamento de R$ 10.000,00, custas processuais e honorarios advocaticios.

A Associacao Civil Greenpeace em 02/06/2009 promoveu uma manifestagdo no
Congresso Nacional contra a votagdo da Medida Proviséria n°® 458, que dispde sobre a re-
gularizacao fundiaria das ocupacdes incidentes em terras situadas em &reas da Unido, no
ambito da Amazonia Legal, altera as Leis n° 8.666, de 21 de junho de 1993, 6.015, de 31 de
dezembro de 1973, 6.383, de 7 de dezembro 1976, e 6.925, de 29 de junho de 1981, de relato-
ria da Senadora da Reptublica Katia Regina de Abreu, na qual, trés ativistas, um deles com
a mascara reproduzindo a face da autora levava no peito uma faixa com as inscri¢cdes “miss
desmatamento” e nas maos um machado de brinquedo, enquanto os outros dois, represen-
tando os assessores da Senadora, portavam motosserras e faixas que associavam o nome
dela ao desmatamento ilegal na Amazonia.

Alegou a Senadora que a manifestacdo foi acompanhada de grande quantidade de
jornalistas e a Associagdo veiculou em seu blog acusagdes como grilagem de terras e desma-
tamento. Asseverou nao se tratar de debates de ideias, mas de ataque a sua pessoa, visando
atingir, por meio de deboche e caltinia, sua honra e promover sua identificacdo com ativida-
des ilicitas a0 meio ambiente. Defendeu a prevaléncia dos direitos a inviolabilidade de sua
honra e imagem, conforme art. 5°, X da Constituigdo Federal de 1998.

O Greenpeace asseverou que a manifestacdo ndo imputou a Senadora fato ilicito ou
desonroso, uma vez que ela reconheceu, em reportagem jornalistica, a pratica de desmata-
mento, inclusive, com aplicacdo de multa. Afirmou que as noticias veiculadas em seu site
objetivavam informar que a Senadora havia assumido a relatoria da MP n° 458 ou que fazia
parte da bancada ruralista, ndo fazendo alusao ofensiva. Pugnou pela preservacdo de seu

direito a liberdade de manifestacdo do pensamento e defesa do meio ambiente, nos termos
do art. 5%, 1V, 220 e 225 da Constituicao Federal de 1998.

2 DIREITOS FUNDAMENTAIS DO CASO EM EXAME

Constituem os direitos fundamentais normas principiolégicas positivadas em de-
terminado ordenamento juridico, construidos através da histéria, que concretizam a digni-
dade humana, assegurando ao homem a digna convivéncia e a atuagao do Estado.

Na definicao de Lufio (2004, p.45), direitos fundamentais sdo:
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[...] aquellos derechos garantizados por el ordenamiento juridico positivo, em la
mayor parte de los casos em su normativa constitucional, y que suelen gozar de
uma tutela reforzada. Se trata siempre, por tanto, de derechos humanos <<posi-
tivados>>, cuya denominacién evoca su papel fundamentador del sistema juridico
politico de los Estados de Derecho.

Quando se fala em direitos fundamentais “estamos refiriéndonos, al mismo tiempo
a una pretencion moral justificada y a su recepcién en el Derecho positivo”. (MARTINEZ,
2004, p.29).

Da-se a positivagao dos direitos fundamentais quando os direitos considerados “na-
turais” e “inalienaveis” sdo incorporados a Constituicdo, sendo a positivacdo fundamental,
pois do contrario os direitos do homem seriam apenas uma esperanga e, até mesmo, mera
retdrica politica (CANOTILHO, 2003, p.377).

Os direitos fundamentais sdo aqueles previstos na Constituicdo de um pais e de-
correm de valores considerados essenciais ao ser humano, como a dignidade da pessoa
humana.

Conforme Lopes (2001b, p.37), os direitos fundamentais possuem caracteristicas
como: fungdo dignificadora, que objetiva resguardar a dignidade humana; natureza princi-
piolégica; funcionam como elementos legitimadores, pois fundamentam o sistema juridico
e o proprio Estado; sdo normas constitucionais por estarem positivados em determinado
ordenamento juridico e possuem historicidade.

Assim, os direitos fundamentais tanto limitam os poderes do Estado ante a liberda-
de dos individuos, como formam a estrutura do ordenamento juridico do Estado Democra-
tico de Direito. Os direitos fundamentais ndo sao absolutos, uma vez que encontram limites

nos demais direitos reconhecidos pela Constituicdo Federal.

2.1 DA LIBERDADE DE EXPRESSAO E DE PENSAMENTO

A liberdade de pensamento, baluarte do Estado Democratico de Direito, esta con-
sagrada na Constituicdo Federal de 1988, no art. 5°, inciso IV, como direito fundamental e
clausula pétrea, pois o artigo 60, § 4°, inciso IV, da Constituicdo Federal, proibe qualquer
deliberacao de emenda constitucional que pretenda abolir esse direito fundamental. Confi-

gura um dos atributos da liberdade de expressdao. Nesse sentido:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garan-
tindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

[.]

IV - é livre a manifestagdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

[.]
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IX - é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunica-
¢do, independentemente de censura ou licenca.

Portanto, a liberdade de pensar é livre, devendo a expressao do pensamento, de
forma escrita, falada ou por qualquer outro meio de difusao, ser controlada pelo individuo
que exterioriza o pensamento, pois o direito impde limites, como a vedagdo ao anonimato e
o direito de resposta. Pode, inclusive, ser passivel de exame judicial, com a responsabiliza-
¢do civil que leva ao pagamento de indenizacdo pelos danos morais e materiais, sofridos no
caso de violacdes de imagem, honra, intimidade ou privacidade, além de responsabilizagao
criminal.

As manifesta¢des do pensamento devem ser protegidas, mas da mesma forma de-
vem ser impedidas de causar prejuizos a sociedade. (FERREIRA FILHO, 2002, p.290).

Cumpre registrar que a liberdade de expressdo ndo é igual para todos, pois em
razdo da profissdao ou do momento de sua emissdo algumas pessoas sofrem restricdes em
sua liberdade (MEYER-PFLUG, 2009, p.71). Tal restrigdo pode ocorrer, por exemplo, com as

pessoas que ocupam cargos publicos.

2.2 DA PERSONALIDADE: HONRA E IMAGEM

Os direitos da personalidade sdao aqueles inerentes a pessoa humana, do qual todo
individuo é titular, oponiveis a coletividade e ao Estado. Abrangem o direto a integridade
fisica, como a vida, o direito ao corpo e ao proprio cadaver e a integridade moral, como
aqueles relacionados a vida privada, a honra, a imagem, a intimidade e ao nome.

Dessa forma, os direitos da personalidade tém como base fundamental a dignidade
da pessoa humana, instituido no art. 1°, inciso III, da Constituicao Federal de 1988. A Cons-

tituicdo de 1988 trouxe dispositivos expressos a tutela da personalidade:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garan-
tindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacao
por dano material, moral ou a imagem;

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violagdo;

XXVIII - Sao assegurados, nos termos da lei:

a) a protecdo as participacdes individuais em obras coletivas e a reproducao da ima-
gem e voz humanas, inclusive nas atividades esportivas.
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A honra é um direito da personalidade amparado constitucionalmente, podendo
ser considerado como direito objetivo que compreende a reputacdo do individuo na socie-
dade e, como direito subjetivo, que corresponde a dignidade da pessoa no meio social no
qual esta inserido, nas palavras de Nelson Rosenvald e Cristiano Farias (2008, p.149), “é a
soma dos conceitos positivos que cada pessoa goza na vida em sociedade”.

O direito a imagem, por seu turno, “é a projecdo da personalidade fisica (tracos
tisionémicos, corpo, atitudes, gestos, sorrisos, indumentdrias, etc.) ou moral (aura, fama,
reputagao, etc.) do individuo (homens, mulheres, criangas ou bebés) no mundo exterior”.
(DURVAL, 1988, p.105).

Com a Constituicdo Federal de 1988, o direito a imagem passou a ser visto como di-
reito fundamental, autobnomo, desvinculado do direito a intimidade e a honra, embora sua

violacdo possa estar associada a esses direitos.

Em realidade, o direito a prépria imagem, sem desvestir-se do carater de exclusivi-
dade que lhe é inerente como direito da personalidade, mas em fungdo da multiplici-
dade de formas como pode ser molestado em seus plirimos aspectos, pode merecer
protecdo autdnoma contra a simples utilizagdo ndo consentida da simples imagem,
como igualmente pode encontrar-se atrelada a outros valores como a reputagdo ou
honrabilidade do retratado. (CAHALL, 2000, p.549).

O direito a imagem comeca com o nascimento e termina com a morte, mas Jabur
(2003, p. 15) ressalva que pode “se perpetuar com e entre os sucessores, como o direito a
imagem retrato (eternizada pela memoria mecanica) ou a imagem atributo (mantida pela
natural preservagao dos caracteristicos pessoais amealhados em vida)”.

O direito a imagem sofreu maior projecdo, em face do avanco tecnolégico dos meios
de comunicacdo, uma vez que proporcionou a facilidade na captagdo de imagens e sua re-
producdo. Em regra, a reproducdo da imagem depende de autorizacao de seu titular e as

lesdes a esse direito impde obrigagdo de reparacdo pelos danos sofridos.

2.3 PESSOAS PUBLICAS E O DIREITO DA PERSONALIDADE

Considera-se pessoa ptblica as que ocupam cargos publicos e aquelas que por sua
atividade profissional ganharam notoriedade, nacional ou internacional, como politicos,
atores, musicos, entre outros. Tais pessoas recebem a protecao juridica de sua honra e ima-
gem, entretanto quando a divulgagdo da imagem ocorrer por motivo relacionado ao exerci-
cio profissional e atender ao interesse publico, ndo restara configurada a lesao aos referidos
direitos.

As pessoas célebres, em face do interesse que despertam na sociedade, sofrem res-
trigdo no seu direito a imagem. Admite-se que elas tacitamente consentem na propa-
gacdo de sua imagem como uma consequéncia natural da prépria notoriedade que
desfrutam. Todavia, considera-se que a notoriedade ndo provém apenas da fortuna
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ou mérito da pessoa, alcangada por meio da arte, ciéncia, desporto ou politica, mas
podendo surgir independentemente da vontade pessoal, notadamente naquelas si-
tuagdes em que as pessoas sdo envolvidas como vitima de desgracas, de destinos
anormais, de delitos. (FARIAS, 1996, p.124)

Dessa forma, as pessoas publicas tém os direitos da personalidade restringidos pelo
interesse publico legitimo, ndo se questionando o exercicio da liberdade de expressao. De-
ve-se, entretanto, observar eventual excesso, pois, como frisa Bulos (2009, p.462), “ofensas
desproporcionais e inescrupulosas devem ser reparadas”, para que referida liberdade nao

seja exercida desprovida de relevancia social.

3 HERMENEUTICA CONSTITUCIONAL

O Estado de Direito, teve origem no século XVIII e caracterizou-se por ter como
principio basilar o principio da legalidade, isto é, nasceu sob o império da lei, imposta tanto
ao Estado quanto aos particulares. Com fundamento nestas ideias originou-se na Franca a
Escola da Exegese, que aplicava o direito com base na subsuncdo dos fatos a norma.

A partir do século XX surge o Estado Democrético de Direito, sucedendo ao Estado
Liberal, promovendo os direitos e garantias fundamentais com o reconhecimento da consti-
tucionalizacdo dos principios. Bonavides (2005, p.424) afirma “se o velho Estado de Direito
do liberalismo fazia o culto da lei, no novo Estado de Direito do nosso tempo faz o culto da
Constituicao”.

As constituigdes assumiram posicdo de supremacia no Estado Democrético de Di-
reito e ndo tratam somente de normas sobre a declaracao de direitos individuais e organi-
zacao dos Poderes do Estado, como outrora, mas sdo redigidas de forma principiolégica,
vinculando as regras aos principios fundamentais, de forma que foi necessario o surgimento
de uma nova hermenéutica.

A hermenéutica constitucional é parte da hermenéutica juridica e tem como propos-

ta a busca do sentido das normas constitucionais.

Interpretagdo constitucional é a atividade que consiste em fixar o sentido das nor-
mas da lei fundamental - sejam essas normas regras ou principios -, tendo em vista
resolver problemas praticos, se e quando a simples leitura dos textos ndo permi-
tir, de plano, a compreensdo do seu significado e alcance. (MENDES, COELHO e
BRANCO, 2010, p.155).

Os mecanismos da hermenéutica constitucional devem ser aplicados aos casos em
que haja contradicao de valores ou de principios no ordenamento juridico. Portanto, ndo
basta que os direitos fundamentais estejam positivados na Constituicdo, pois devem ser

concretizados na realidade social. Hesse (1991, p.14) menciona que “a norma constitucional
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nao tem existéncia autonoma em face da realidade”. Por meio de uma hermenéutica valora-
tiva, torna-se viavel através do direito a concretizagdo da justica.

A Constituigdo Federal prevé em seu art. 5°, XXXV, que “a lei ndo excluira da apre-
ciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito”. Trata-se do principio da inafastabi-
lidade da jurisdi¢do, determinando ao Judicidrio a busca de solucao para as demandas que
sao propostas.

Cabe ao Poder Judiciario, através da hermenéutica constitucional, diante dos inte-
resses conflitantes, transformar os preceitos constitucionais abstratos em direitos concretos,
ou seja, assumir um verdadeiro papel de Hércules construindo “um esquema de principios
abstratos e concretos que forneca uma justificagdo coerente a todos os precedentes do di-
reito costumeiro e, na medida em que estes devem ser justificados por principios, também
um esquema que justifique as disposicoes constitucionais e legislativas.” (DWORKIN, 2010,
p-182).

A liberdade de interpretacdo, entretanto, deve ser adequada, justa e de acordo com
os anseios sociais e com as finalidades do direito, bem assim, sujeita ao controle das partes
e da sociedade. Pois, como lembra Streck (2009, p.363), ha “uma umbilical relacao entre a
exigéncia de fundamentacdo e o direito fundamental que cada cidadao tem a uma resposta
correta (adequada a Constituicao)”.

Portanto, a atuacdo do Poder judiciario e também das cortes constitucionais somen-

te se legitima quando se apoiar, consoante Dias (2006, p.177):

[...] em parametros juridicos do Estado Constitucional e ndo como alternativa politi-
ca ao legislador, ndo viola a reparticao constitucional de competéncias, mas deve se
manifestar como controle dos limites e requisitos que a prépria Constituicao impde
ao legislador.

Na aplicacdo da lei ao caso concreto, deve o julgador motivar a decisdo apresentan-
do os fundamentos utilizados na interpretacdo dos fatos, ou seja, o juiz ndo é mais um mero
aplicador da lei, mas um intérprete do ordenamento juridico, como diz Tarufo (1988, p. 43),

a tarefa do juiz:

non é mai qualcosa di meccanico e di oggettivamente determinato, ed é invece il risultato di
un insieme complesso di scelte e di valutazioni. Ma se il giudice non si limita a dedurre pas-
sivamente la decisione, ed invece, la crea scegliendo | interpretazione della legge che ritiene
pitl giusta.

Assim, o julgador tem o dever de fundamentar suas decisdes de acordo com a ana-
lise dos elementos e demais provas existentes nos autos, de forma a satisfazer a exigéncia
prevista no art. 93. IX da Constituigdo Federal. A fundamentacdo das decisdes judiciais é

uma imposicao do Estado Democratico de Direito.
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3.1 COLISAO DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

A constituicdo é um sistema normativo composto de principios e regras que se in-
ter-relacionam. Segundo Alexy (2008, p.90-91), os principios encerram “mandamentos de
otimizacao”, por poderem ser satisfeitos em diferentes graus e a medida de sua satisfagao
nao depende apenas das possibilidades faticas, mas também das juridicas, enquanto que as
regras sao “mandados definitivos”, sio sempre satisfeitas ou ndo satisfeitas ou, como afirma
Dworkin (2010, p.39), “as regras sao aplicaveis a maneira do tudo-ou nada”.

Bonavides (2005, p.288-289) acrescenta como valores fundamentais os principios,
pois “governam a Constituicdo, o regimen, a ordem juridica. Nao sdo apenas a lei, mas
o Direito em toda a sua extensao, substancialidade, plenitude e abrangéncia”. E continua
afirmando que “os principios se medem normativamente, ou seja, tem alcance de norma e
se traduzem por uma dimensao valorativa, maior ou menor, que a doutrina reconhece e a
experiéncia consagra”. De acordo com Vale (2009, p.129), “o forte contetido axiolégico das
normas de direitos fundamentais e sua elevada posicao hierarquica no ordenamento juridi-
co fazem com que, na maioria das vezes, elas sejam interpretadas como principios”.

Os direitos fundamentais, enquanto principios, caracterizam-se pela sua relativida-
de, ou seja, ndo se revestem de carater absoluto. Conforme Sarmento (2006, p.293), embora
os direitos fundamentais tenham relevancia para a ordem juridica democrética, ndo sdo ab-
solutos de forma que podem ser restringidos, em caso de necessidade de protecdo de outros
bens juridicos, também revestidos de envergadura constitucional.

O principal traco distintivo entre os principios e as regras sao os direitos que tais
normas garantem, como explica Silva (2011, p.45), tanto as regras, como os principios garan-
tem direitos ou impdem deveres definitivos, mas a regra o faz em definitivo e o principio,
prima facie.

Os critérios tradicionais que levam a resolucdo de conflitos normativos, como, o hie-
rarquico, o cronolégico e o de especialidade, nao sao satisfatorios para a solugao de colisdes
entre normas constitucionais que veiculam direitos fundamentais, pois sao direcionados a
solugdes sobre 6tica e plano deontolégico, ou seja, no plano normativo. Nesse sentido, Bar-

roso (2003, p.32) assevera que:

Para solucionar essas hipéteses de conflito de leis, o ordenamento se serve de trés
critérios tradicionais: o da hierarquia - pelo qual a lei superior prevalece sobre a in-
ferior - o cronoldgico - onde a lei posterior prevalece sobre a inferior - e o da espe-
cialidade - em que a lei especifica prevalece sobre a lei geral. Estes critérios, todavia,
nao sao adequados ou plenamente satisfatérios quando a colisdo se da entre normas
constitucionais, especialmente entre principios constitucionais, categoria na qual de-
vem ser situados os conflitos entre direitos fundamentais.
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Portanto, o conflito entre regras resolve-se pela validade, mediante subsuncao, oca-
sionando a exclusdo de uma regra considerada invalida, no caso concreto, enquanto o con-
flito entre principios soluciona-se com a determinacado de graus de dimensdes valorativas,
aplicando-se a técnica da ponderacdo, onde ndo é declarada a invalidade de nenhum dos
principios em colisdo, pois nao sdo incompativeis entre si, mas concorrentes. Conforme Sar-
mento (2004, p.55):

O equacionamento das tensdes principioldgicas s6 pode ser empreendido a luz das
varidveis faticas do caso, as quais indicarao ao intérprete o peso especifico que deve
ser atribuido a cada cadnone constitucional em confronto. E a técnica de decisao que,
sem perder de vista os aspectos normativos do problema, atribui especial relevancia
as suas dimensdes faticas, € o método de ponderacdo de bens.

Nesse sentido, quando o caso concreto admitir aplicagdo de varios principios de
mesmo nivel hierdrquico é imprescindivel a conjugacdo destes, e da ponderacdo de princi-

pios emergira a regra a ser aplicada ao caso em julgamento.

3.2 PONDERACAO

A ponderacdo intitulada pelos norte-americanos de balancing consiste, conforme
Barroso (213, p.154), “em uma técnica de decisdo juridica aplicavel a casos dificeis, em re-
lagdo aos quais a subsungao se mostrou insuficiente, especialmente quando uma situagao
concreta da ensejo a aplicagdo de normas de mesma hierarquia que indicam solucdes dife-
renciadas”.

Barcellos (2005, p.116) complementa afirmando que a ponderagao depende das pe-
culiaridades do caso concreto, sendo necessario o exame das circunstancias e suas repercus-
sdes em relacdo aos elementos normativos.

Assim, a ponderacdo leva a uma restrigdo em um principio em razao de outro, po-
dendo ocasionar, inclusive, o afastamento total de um deles. Desse modo, “a capacidade de
ponderacao implica, pois, a capacidade de restricao e de afastamento de um principio em
razao de outro” (AVILA, p.131).

De acordo com Barcellos (2005, p.91), é possivel descrever a estrutura da pondera-
¢do como um processo de trés etapas: a primeira, aquela em que sao identificados os coman-
dos normativos ou normas de cardter relevantes em conflito; a segunda fase detém-se no
exame das circunstancias concretas do caso e suas particularidades, e a tltima, a terceira, é
a fase da decisdo.

O intérprete analisa qual o bem juridico deve prevalecer perante o outro, buscando

priorizar o interesse mais condizente para regular o caso concreto.
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4 SOLUCAO DA PONDERAGCAO NO ACORDAO EM ESTUDO

Passa-se a andlise da solucdo a que chegaram os desembargadores da 2* Turma
Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal, no Acérdao n°® 694.260, em que restou de-
cidido que nao houve exercicio abusivo da liberdade de manifestagao do pensamento e de
expressdo, concluindo pela falta de ilicitude na conduta da Associacao Civil Greenpeace, de
forma a nao existir responsabilizagao civil desta.

No processo de ponderacao levado a efeito para solucionar o conflito dos direitos
da personalidade - honra e imagem e liberdade de expressao - os desembargadores leva-
ram em consideracdo que a Senadora possui atuagcdo na defesa dos agropecuaristas e do
agronegocio, conforme documentos juntados aos autos, demonstra o pronunciamento no
Senado Federal em que assim se manifesta: “foi substituindo cobertura nativa, cobertura
florestal por arroz, feijao, soja, milho, trigo, carne, que conseguimos fazer com este Pais dei-
xasse de ser subdesenvolvido pra ser um grande pais emergente”.

A senadora também declarou em artigo publicado, um dia ap6s a manifestacao, em
3/06/2009, o seguinte:

Um estatuto ambiental equilibrado, eficiente e pratico é indispensavel a seguranga
juridica a atividade agropecudria e a sua propria responsabilizacao perante a socie-
dade. Tal seguranga e responsabilizacdo, porém, tornam-se invidveis se mantida a
legislagao vigente, impossivel de ser cumprida, pois impede a produgdo de alimen-
tos em 71% do territério nacional, isso num pais onde, infelizmente, 23 milhoes de
pessoas ainda passam fome, segundo dados da ONU.

E no sitio eletrénico do Canal do Produtor, a Senadora que também era Presidente
da Confederagdo da Agricultura e Pecudria do Brasil, afirmou que: “Apostamos no des-
matamento zero da Amazonia, mas ndo podemos abrir mao da atual area de producdo de
alimentos do Pais que ocupa hoje 44% do territério nacional, sendo os 56% restantes desti-
nados a preservacdo das matas”.

Dessa forma, é evidente que a postura da Senadora, em defesa do agronegocio,
muito mais que em relagdo a defesa do meio ambiente, especificamente da preservacdo da
Amazonia, como ressaltou o préprio acérdao, denota que sua atuagdo politica contraria os
interesses e o ponto de vista dos ambientalistas, tornando-a alvo de criticas legitimas.

Por outro lado, segundo a decisdo trazida no acérdao, os ambientalistas do Gre-
enpeace defenderam o nao desmatamento da Amazonia e o emprego de expressdes como
“miss desmatamento” e “rainha do desmatamento”, trazidas na faixa de um dos manifes-
tantes, estdo de acordo com o posicionamento politico da Senadora, além do que nao existiu
nos dizeres do blog da Associagdo qualquer indicagao de ofensa a honra da Senadora.

Ressalta o acérddo que a utilizagdo de palavras sarcésticas ou humoristicas tem o

objetivo de captar a atencao da sociedade e ndo a de denegrir a honra da Senadora.
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A decisdo parece correta, pois ndo seria razoavel interpretar a manifestagdo dos
ambientalistas que com humor e irreveréncia criticaram o posicionamento da Senadora em
relagdo ao desmatamento na Amazonia. Muitas vezes, a fiscalizagdo dos atos publicos passa
pela manifestacao critica levada a efeito através do humor'.

O acérdao também chamou atencdo para o fato de ser Katia Regina de Abreu, ocu-
pante de cargo publico, e os acontecimentos serem inerentes a atividade politica e a vida
publica, de forma a ndo poderem ser equiparados a exposicdo da vida privada daqueles
que ndo desempenham referida atividade, bem como os fatos possuem interesse social, de
maneira que a restricdo a liberdade de pensamento afetaria também a sociedade que nao
receberia informagdes e ndo poderia debater as ideias propostas pelas partes.

Com razao, a pessoa que opta pela vida publica, como a Senadora, que exerce cargo
eletivo, ndo possui o0 mesmo nivel de privacidade de outra que dela nao participa, carac-
terizando-se como 6nus da representagao popular. No caso, em exame, os fatos noticiados
estavam diretamente relacionados ao interesse publico, desmatamento da Amazonia. Desse
modo, a critica era proveniente de fato verdadeiro, que embora desagradavel aos olhos da
Senadora, ndo ensejam indenizacdo, como concluiu o acérddo, especialmente por trazerem
nota de interesse publico.

A rigor, o ressarcimento do direito a honra s6 ocorre quando o direito a expressao
do pensamento ultrapassa os limites da vida privada do individuo, o que nao se verificou.
A Min. Nancy Andrighi, sobre possivel abuso do direito de informagao, assim se manifes-
tou: “A honra e a imagem dos cidaddos nado sao violados quando se divulgam informagdes
verdadeiras e fidedignas a seu respeito e que, além disso, sdo do interesse ptblico”.?

Como se observa, a escolha de quais valores constitucionalmente protegidos deve
prevalecer, quando ocorre a colisdao, ¢ uma tarefa dificil. Existe na decisao de prevaléncia
entre bens, uma margem irredutivel e muitas vezes determinante que depende daquele que
julga, o que pode levar a diferentes interpretacdes, uma vez que este decide de acordo com
seu senso normativo de justica e sua percepgao de direito (NOVAIS, 2010, p.639). Assim, o
intérprete pode fazer da hermenéutica uma forma de aplicacdo de posicdes ideoldgicas, de
cunho subjetivo.

Barroso e Barcellos (2003, p.101) estabelecem parametros, buscando dar objetivida-
de na escolha, a serem observados pelo intérprete, diante da situagdo concreta, na pondera-
¢do entre a liberdade de expressao e informagao em face dos direitos a honra, a intimidade,
a vida privada e a imagem, como:

A veracidade do fato, a licitude do meio empregado na obtencdo da informagao, a
personalidade publica ou estritamente privada da pessoa objeto da noticia, o local

! Nesse sentido decisdo STF, Tribunal Pleno, ADI 4451 MC-REF/DF, Rel.: Min. Ayres Britto, j. 02.09.10.
2 STJ, 3* T., REsp 984803/ES, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 26.05.2009, DJU 19/08/2009.
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do fato, a natureza do fato, a existéncia de interesse publico na divulgacao, espe-
cialmente quando o fato decorra da atuacao de érgdos ou entidades publicas, e a
preferéncia por medidas que ndo envolvam a proibicdo prévia da divulgacdo. Tais
pardmetros servem de guia para o intérprete no exame das circunstancias do caso
concreto e permitem certa objetividade as suas escolhas.

Assim, levando-se em consideracdo os parametros acima mencionados, vé-se que
a decisdo, em comento, buscou pautar-se, por critérios objetivos, evitando-se a discriciona-
riedade, ao estabelecer peso diferente a liberdade de expressdao em detrimento dos direitos
da personalidade, honra e imagem, quando levou em consideracdo a veracidade dos fatos
trazidos na manifestagdo do Greenpeace, a atuagao e posicionamento da Senadora enquanto
pessoa publica e o interesse publico na divulgacao dos fatos envolvendo a matéria tratada
na Medida Proviséria n® 458/2009, conhecida como “MP da Amazonia”, de relatoria da

Senadora.

CONCLUSAO

De todo o exposto, pode-se dizer que os direitos fundamentais sdo construcdes nor-
mativas constitucionais, que possuem natureza de principio e, uma vez que ndo sao absolu-
tos, comumente colidem. Cabe ao Poder Judiciario, através da hermenéutica constitucional,
diante dos interesses conflitantes, transformar os preceitos constitucionais abstratos em di-
reitos concretos.

Os métodos tradicionais de interpretacdo como o hierdrquico, cronolégico e da es-
pecializacao, utilizados para dirimir os conflitos de leis, ndo sao suficientes para resolverem
os problemas de interpretacdo das constituicdes contemporaneas, dos conflitos entre prin-
cipios, sendo necessdria a utilizacdo da ponderacdo de valores ou interesses, a vista do caso
préatico, para estabelecer qual dos principios contrapostos ird preponderar.

Assim, os conflitos entre direitos fundamentais devem ser resolvidos mediante a
aplicacdo da hermenéutica constitucional, dentro de um juizo de ponderagao. A interpre-
tacdo constitucional ganha, atualmente, maior importancia, diante dos desafios trazidos ao
intérprete em razdo da complexidade das relagdes sociais. A hermenéutica tem por objetivo
levar o aplicador do direito, mediante uma visao critica, a interpretar a norma, a ser aplica-
da no caso concreto, de forma justa e de acordo com os anseios sociais e com as finalidades
do direito.

No caso em apreciagdo, o Acérdao n°® 694.260, proferido pela 2* Turma Civel do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios, foi possivel inferir que o conflito en-
tre liberdade de expressao e dos direitos da personalidade, honra e imagem, é passivel de
solugdo através da aplicacao da ponderacdo devido ao caréater relativo das citadas normas

constitucionais, é bem assim que a liberdade de expressao, exercida dentro dos limites da
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lei, trazendo informacoes verdadeiras e de interesse publico, ndo pode ser restringida em

face dos direitos da personalidade.
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