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Resumo

A presente pesquisa, desenvolvida com o método indutivo, indica que
compete ao Poder Judicidrio exercer a compatibilizagcdo vertical entre as leis
do ordenamento juridico interno com as disposicoes trazidas pelos tratados
internacionais. Exige-se tal dever em decorréncia do que dispde o artigo 5°,
§§ 2° e 3° da CF/88. Dessarte, a mencionada consondncia entre normas se
perfaz por meio do controle de convencionalidade. Nesse norte, verifica-se
que o Pacto de San José da Costa Rica é um fratado internacional do qual o
Brasil faz parte desde 1992. Tal diploma normativo internacional, totalmente
de cunho humanitdrio, visa o reconhecimento de garantias fundamentais,
possuindo, em razdo disso, cardter de norma supralegal, estando,
hierarquicamente, abaixo da CF/88, mas acima das demais codificacdes.
Nesse aspecto, constata-se que o crime de desacato, tipificado no art. 331 do

CP, é incompativel com o art. 13 da Convencdo Americana sobre Direitos

Humanos, o qual assegura o livre exercicio do direito de expressdo. A par desse
conflito, como resultado da pesquisa, demonstra-se que, em razdo dessa
incompatibilidade, o delito de desacato deve ser considerado atipico.

Palavras-chave: confrole de convencionalidade. Convencdo Ameri

sobre Direitos Humanos. Crime de desacato.
1 INTRODUCAO

O presente artigo visa o estudo, mediante o método indutivo

compatibilidade do crime de desacato, tipificado no art. 331 do Cé;drg

H|

Penal, com a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, conhecma’a
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\‘Emf) Pacto de San Jose da Costa Rica, tratado internacional ratificado pelo

il por meio do Decreto n. 678, de 1992.

Para tanto, serd feito primeiramente uma abordagem quanto ao dever
jurisdicional de exercer uma compatibilizacdo vertical das normas juridicas do
ordenamento interno com as premissas frazidas pelos acordos internacionais.
porgue a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, com as
osicoes de seu artigo 5° pode conferir aos diplomas internacionais o
cardter de norma formal e/ou materialmente constitucional. Diante disso,
surge o debate quanto ao controle de convencionalidade exercido pelo
Poder Judicidrio, o qual objetiva, sucinfamente, harmonizar o ordenamento
juridico interno com o externo.

Em seguida, torna-se imprescindivel efetuar um breve estudo quanto a

Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, levando-se em conta desde

a sua criacdo, com seus principais fundamentos e objetivos, até o momento
em que foi ratificada pelo Estado brasileiro, o qual conferiu ao tratado o status
de norma supralegal, em decorréncia de sua compatibilidade material com
a norma constitucional. Desta feita, passa-se a analisar o crime de desacato,

também objeto de estudo do presente trabalho, tomando-se por base seus

fundamentos, conceitos e tipificacdo, dando-se especial énfase, desde j&, ao
bem juridico legalmente tutelado pela norma penal.

Apos, finalmente inicia-se o exame com relacdo ao problema objeto de

estudo do presente artigo, consistente na incompatibilidade do crime de
desacato com o Pacto de San José da Costa Rica, aprofundando-se nos
posicionamentos e declaracdes emitidos pela Comissdo Interamericana

Direitos Humanos quanto ao ilicito em questdo.

2 DESENVOLVIMENTO

2.1.  Os tratados infernacionais sobre Direitos Humanos e o confrole de
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convencionalidade feito pelo Poder Judicidrio.

g

E notdrio o entendimento de que o controle de compatibilidade &eie&g

ndo se trata de mera opcdo conferida ao julgador, mas, sim, de um
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%‘éﬁgé:@nsobilidode obrigatdria. Cabe ressaltar que, no exercicio de tal funcdo,
0 juiz fomar como regra superior, quanto ao juizo de compatibilidade
ertical, ndo s6 a CRFB/88, mas fambém os variados diplomas internacionais,
notadamente no campo de Direitos Humanos, subscritos pelo Pais.
Assim sendo, o chamado controle de convencionalidade, de acordo
m o doutrinador Mazzuoli (2016, p. 421), “nada mais € que o processo de
patibilizacdo vertical (sobretudo material) das normas domésticas com os
comandos encontrados nas convencoes internacionais de direitos humanos”.
Tal forma de coadunacdo assemelha-se ao tradicional controle de
constitucionalidade, sendo, contudo, em pardmetros internacionais.
Posto isto, no tocante a posicdo dos tratados internacionais no cendrio
interno brasileiro, a CF/88 desde sempre enfatizou a importdncia dos acordos

infernacionais em seu artigo 5°, § 2°, ao dispor que os direitos e garantias

expressos na Constituicdo ndo suprimem outros decorrentes dos tratados
intfernacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte.

Foi, contudo, com o advento da EC n. 45 de 30/12/2004 que houve a
principal mudanca no que tange arecepcdo de um fratado internacional no

ordenamento brasileiro. Tal emenda incorporou ao texto do artigo 5° o § 3°,

determinado que os fratados internacionais sobre direitos humanos que forem
aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por frés

quintos dos votos dos respectivos membros, serdo equivalentes as emendas

constitucionais.

A par destas consideracdes, de acordo com as disposicdes acima
transcritas, verifica-se que um tratado internacional pode ser material
formalmente constitucional. Isso porque, mesmo antes da EC 45/0
tratados internacionais, de acordo com o art. 5° § 2° detinham stat

materialmente constitucional. Ou seja, apesar de ndo possuirem o cardter
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formal de uma norma constitucional, o seu conteUdo erarecepcionado como
tal.

A inclusdo do § 3° no artigo 5° da CF/88 apenas possibili’ro
formalizacdo da incorporacdo de um fratado internacional que antes JE{ erq

considerado materialmente constitucional. Com tal inclusdo, os tfratados de
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l;gvl,tos humanos passam a ter a possibilidade de possuir cardter material e
almente constitucional, adquirindo paridade de forcas com qualquer
utra disposicdo da Carta Magna (PIOVESAN, 2015, p. 138).

Diante disso, observa-se que a partr da EC 45/04 os tratados
internacionais de direitos humanos, na visdo do ordenamento juridico interno,
am divididos em dois grandes grupos: aqueles que obtiveram a aprovacdo
/5 em cada casa do Congresso Nacional, possuindo status de emenda
constitucional, e agueles que ndo obtiveram tal quérum de aprovacdo. Estes,
apesar de ndo ostentarem forca de norma constitucional, sdo considerados
pela doutrina e pela jurisprudéncia da Suprema Corte como normas
supralegais, em razdo da sua compatibilidade material com a CF/88 (LENZA,
2015, p. 736).

Visando consolidar o assunto, conforme mencionado alhures, o STF, no

RE n. 466.343-SP, reconheceu que o0s fratados internacionais ratificados pelo
Brasil que versem sobre Direitos Humanos devem ser considerados supralegais.
Em outras palavras, estdo abaixo da Constituicdo, mas acima das demais
codificacoes brasileiras.

A par de tal colocacdo, o reconhecimento do cardter supralegal dos

fratados internacionais que versem sobre direitos humanos, que ndo foram
aprovados pelo quérum estabelecido no § 3° do artigo 5° da CF/88, traz a fona

o dever jurisdicional de exercer um controle de convencionalidade das leis

infernas com as determinacdes de ftratados internacionais de cunho
humanitdrio.
Nessa toada, no que concerne ao assunto, o doutrinador Mazzu
(2016, p. 432) leciona que:
"Em suma, no Direito brasileiro atual todos os fratados que formam

corpus juris convencional dos direitos humanos de que o Estado € parte
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servem como paradigma ao controle de convencionalidade das normas
internas, com as especificacdes que se fez acima: a) tratados de direi
humanos internalizado com qudérum qudlificado (equivalentes ds emen

e

. . . ~ . F N
constitfucionais) sdo paradigma do controle concentrado (para alem,

obviamente, do controle difuso), cabendo, v.g., uma ADIn no STF a fim de
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‘ 9jadc1r norma infraconstitucional incompativel com eles; b) tratados de
itos humanos que tém somente “status de norma constitucional” (ndo
endo “equivalentes as emendas constitucionais”, posto que ndo aprovados
pela maioria qualificada do art. 5°, § 3°) sdo paradigma somente do controle
difuso de convencionalidade, podendo qualquer juiz ou tribunal neles se
damentar para declarar invalida uma lei que os afronte”.

Dessarte, direcionando o debate ao tema objeto de estudo no
presente artigo, verifica-se que os fratados internacionais com forca
supralegal deverGo passar pelo crivo do confrole difuso de
convencionalidade ou de supralegalidade.

Perfazendo tal linha de raciocinio, o jurista Gomes (2009) acrescenta:
"O confrole difuso de convencionalidade desses tratados com status

supralegal deve ser levantado em linha de preliminar, em cada caso

concreto, cabendo ao juizrespectivo a andlise dessa matéria antes do exame
do mérito do pedido principal. Em outras palavras: o contfrole difuso de
convencionalidade pode serinvocado perante qualquer juizo e deve ser feito
por qualquer juiz".

O controle difuso de convencionalidade €&, portanto, aquele que

incumbe a todos os juizes e tribunais do Pais, podendo ser exercido tanto a
requerimento da parte quanto ex officio. A partir da premissa de que todos os

tratados internacionais de direitos humanos em vigor no ordenamento juridico

brasileiro ostentam nivel materialmente constitucional, constitui dever dos
juizes e tribunais locais invalidar as leis internas (menos benéficas, em atencdo
Qo principio pro homine) que confrontam as normas infernacionais de direit
humanos ratificadas pelo Brasil (MAZZUOLI, 2016, p. 430).

Sendo assim, denota-se que o confrole de convencionalidade é

suma importdncia para que os direitos humanos fundamentais garantidos na
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esfera internacional possam ser aplicados no dmbito interno, de modo que

constitui obrigacdo de todo e qualquer jurista, por meio de um controle difu

constitucional, de cunho supralegal.
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2.2.

osé da Costa Rica) e o crime de desacato.

A Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San

A Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (CADH), conhecida
mo Pacto de San José da Costa Rica, € um tratado internacional subscrito
e os paises-membros da Organizacdo dos Estados Americanos (OEA).

Nesse cendrio, durante a Conferéncia Especializada Interamericana de
Direitos Humanos, realizada em 22/11/1969, na cidade de San José, Costa
Rica, foi confeccionada a mencionada CADH, a qual entrou em vigéncia
somente em 18/07/1978, quando obteve as onze ratificacdes necessdrias para
sua entrada em vigor, conforme determina o seu artigo 74.

Seu principal objetivo, consoante ao predmbulo de seu texto legal, é

consolidar no continente americano "um regime pessoal e de justica social,
fundado no respeito dos direitos essenciais do homem".

Além disso, a Convencdo anseia pelo reconhecimento de que os
direitos fundamentais do homem ndo se originam do fato de ele ser nacional

de um determinado Estado, mas, sim, de ter como fundamento os atributos

da pessoa humana, motivo pelo qual justifica-se uma protecdo em dmbito
internacional, de natureza convencional, coadjuvante ou complementar da

oferecida pelo direito inferno de um Estado americano, conforme consta em

seu preGmbulo.
Posto seus principais fundamentos e principios, verifica-se que a
Convencdo, totalmente de cunho humanitdrio, visa proteg
essencialmente, os direitos da primeira geracdo.
Estes, por sua vez, sdo de cunho negativista, ou seja, voltam-se pa

uma abstencdo do Estado, e ndo uma postura positiva do poder publico.
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Encaixa-se nesse conceito os direitos voltados a vida, d liberdade, digualdade
e a propriedade perante a lei. Assim sendo, contemplam-se por um rol
liberdades, dentre elas a de expressdo coletiva (de livre monifes’roc;dg

¢

pensamento, imprensa, reunido, etc.) (SARLET, 2015, p. 47).
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\‘R ~ Destarte, delimitada a base estrutural e os principais fundamentos da

)

H, torna-se imprescindivel analisd-la na perspectiva do cendrio juridico
rasileiro.

Nesse aspecto, tem-se que o Brasil s& aderiu o texto da CADH em
25/09/1992, quando depositou a carta de adesdo a Convencdo. Todavia, tal
do isolada ndo basta para que o texto convencional produza efeitos no
, porquanto adotou-se, no cendrio brasileiro, a teoria dualista quanto a
orma de incorporacdo de um tratado internacional.

Sobre a citada teoria, Piovesan (2000, p. 158) ensina, em parcas linhas,
que:

"A doutrina predominante tem entendido que, em face do vazio e
siiéncio constitucional, o Brasil adotou a corrente dualista, pela qual hd duas

ordens juridicas diversas: a ordem interna e a ordem externa. Para que o

tratado ratificado produza efeitos no ordenamento juridico interno, faz-se
necessdria a edicdo de um ato normativo nacional".

Sendo assim, a competéncia para celebrar fratados, convencdes e
atos internacionais, segundo o art. 84, inciso VI, da CF/88, & privativa do

Presidente da Republica. Contudo, tal encargo, de acordo com o art. 49,

inciso I, da mesma Carta, fica sujeito a referendo do Congresso Nacional, que
possui competéncia exclusiva para resolver definitivamente sobre fratados,

acordos ou atos internacionais (PIOVESAN, 2000, p. 157). Somente apds esse

trdmite legal € que ocorrerd a ratificacdo oficial do tratado internacional por
parte do Estado brasileiro, com a efetfiva entrada em vigor dos seus efeitos.
No que concerne a CADH, tratado internacional objeto de estudo
presente artigo, verifica-se que houve a promulgacdo do Decreto n° 67
06/11/1992, momento a partir do qual o Pacto de SGo José da Costa Ri

efetfivamente entrou em vigor no Brasil.
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Ademais, vale relembrar que, conforme detalhado no tdpico
antecedente, a CADH possui, em conformidade com o art. 5°, § 2°, da CF/

status materialmente constitucional, sendo considerada, portanto, nol

e

~ z ope .. s,
supralegal, uma vez que Nndo passou pelo qudorum qualificado exigido no § 3

>

do mencionado artigo para ostentar status de emenda constitucional.
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\‘“wy Feita as devidas consideracdes sobre o Pacto de Sdo José da Costa
, forna-se imperioso, antes de aprofundar o debate no problema proposto
o presente artigo, fazer uma breve abordagem quanto ao crime de
desacato, o qual encontra-se inserido no Codigo Penal, no capitulo que trata
dos crimes cometidos por particular contra a administracdo publica em geral.
A objetividade juridica de tais crimes, de forma genérica, de acordo
Hungria (1958, p. 311) é "o interesse da normalidade funcional,
probidade, prestigio, incolumidade e decbéro da Administracdo Publica”.
Direcionando tal no¢cdo para o ilicito em pauta, constitui crime, segundo
o art. 331 do Cddigo Penal, desacatar funciondrio publico no exercicio da
funcdo ou em razdo dela. Denota-se, portanto, que o legislador buscou
resguardar todo servidor publico, que em decorréncia de sua funcdo,

representa a vontade estatal.

Para Hungria (1958, p. 418), o fundamento do delito de desacato
encontra-se embasado na ideia de que:

"Todo funciondrio puUblico, desde o mais graduado ao mais humilde, é
um instrumento da soberana vontade de atuacdo do Estado. Consagrando-

lhe especial protecdo, a lei penal visa a resguardar ndo somente a

incolumidade a que tem direito qualquer cidaddo, mas também o
desempenho normal, a dignidade e o prestigio da funcdo exercida em nome

ou por delegacdo do Estado. Na desincumbéncia legitima de seu cargo, o

funciondrio publico deve estar acoberto de quaisquer violéncias ou afrontas”.

Assim sendo, o bem juridico legalmente protegido pela Carta
Repressora €, primordiaimente, a dignidade da Administracdo PuUblic
principalmente no que tange ao desempenho normal e ao prestigi
funcdo exercida em nome do Estado. Em segundo plano, a norma també
objetiva preservar a honra do funciondrio publico que exerce tal funcdo
(MASSON, 2016, p. 757).

Nessa trilha, verifica-se que o nucleo do tipo do crime inserido no art.
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do Cdédigo Penal € “desacatar”, no sentido de, segundo Masson (2016, p.

S
e

. T Fi o
‘redlizar uma conduta objetivamente capaz de menosprezar a- funcdo

publica exercida por determinada pessoa. Em outras palavras, ofende-se o
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%@néﬁo publico com a finalidade de humilhar a dignidade e o prestigio da
idade administrativa”.

Conforme a Exposicdo de Motivos da Parte Especial do Cddigo Penal,
em seu item n. 85, "o desacato se verifica ndo s6 quando o funciondrio se
acha no exercicio da funcdo (seja, ou ndo, o ultrgje inflingido propter
icium), sendo também se acha exira officium, desde que a ofensa seja
ter officium”.

Ademais, exige-se, para a fipificacdo do delito em apreco, que o
funciondrio publico esteja presente no momento dos impropérios proferidos
contra sua indole. Somente com a presenca do funciondrio € que se estard
presente o elemento subjetivo do tipo, o qual, para o doutrinador Hungria
(1958, p. 422), conceitua-se como:

"[...] aintencdo ultrajante (dolo especifico), propdsito de depreciar ou

vexar [..], sabendo o agente que o ofendido reveste a qualidade de
funciondrio publico e se acha no exercicio de sua funcdo, ou estando
consciente de que a esta se vincula a ofensa”.

Vale ressaltar, ainda, que se configura o delito em apreco

independentemente se o funciondrio publico se julgue ou ndo ofendido, pois,

segundo Hungria (1958, p. 423), “ndo estd em jogo apenas a integridade moral
ou fisica do funciondrio, sendo também a dignidade e o prestigio do seu

cargo ou funcdo”.

Conclui-se, portanto, que o legislador brasileiro preocupou-se em
conferir maior protecdo aos funciondrios publicos que representam a vontade
estatal, protegendo-os de quaisquer impropérios vexatorios e humilhantes. T
salvaguarda objetiva, primordialmente, a dignidade da Administr
PUblica e, consequentemente, a indole do proprio funciondrio publico g

exerce tal funcdo.
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2.3. A incompatibilidade do crime de desacato com o Pacto de §

José da Costa Rica.
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. Diante da exigéncia jurisdicional de exercer um controle de
2

patibilidade vertical das normas nacionais com os tratados internacionais
e Direitos Humanos, emerge o debate acerca da compatibilidade do crime
de desacato, inserido na Carta Penal, com o Pacto de San José da Costa
Rica.
Levanta-se tal discussdo pois, conforme detalhado alhures, a CADH
em status de norma supralegal, cardter assegurado pelo § 2° do artigo 5°
da CF/88. Desta maneira, detona-se que, em razdo de possuir essa condicdo,
encontra-se acima, hierarquicamente, do Codigo Penal brasileiro.

A par dessa situacdo, verifica-se que o artigo 13 da CADH disciplina
sobre o direito da liberdade de pensamento e de expressdo assegurado a
toda e qualquer pessoa. Extrai-se de seu texto legal que "esse direito

compreende a liberdade de buscar, receber e difundir informacdes e ideias

de toda natureza, sem consideracdo de fronteiras, verbalmente ou por escrito,
ou em forma impressa ou artistica, ou por qualquer outro processo de sua
escolha".

Nesse aspecto, tomando-se por base o disposto no artigo acima

transcrito, a Comiss@o Interamericana de Direitos Humanos (CIDH), em seu

108° periodo ordindrio de sessoes, realizado de 16 a 27 de outubro de 2000,
aprovou a Declaracdo de Principios sobre Liberdade de Expressdo, sob o

fundamento de que hd uma necessidade de garantir o respeito e a plena

vigéncia das liberdades individuais e dos direitos fundamentais dos seres
humanos por meio de um Estado de Direito.

Naquela oportunidade, dentre os principios aprovados pela Comissd
dd-se maior destaque ao principio de niUmero 11, o qual afirma, in verbis
"os funciondrios puUblicos estdo sujeitos a maior escrutinio da sociedade. As |

que punem a expressdo ofensiva contra funciondrios publicos, geralmente
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conhecidas como 'leis de desacato’, atentam contra a liberdade de
expressdo e o direito d informacdo".
A justificativa da aprovacdo de tal preceito, vinculado ao artigo 13

CADH, encontra-se embasada na ideia de que, segundo os An’recedeﬁt\e?*g

Interpretacdo da Declaragdo de Principios, publicada pela CIDH, o ple‘ﬁo
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Xg;riézicio da liberdade de expressdo € um dos principais meios com que a
iedade pode contar para exercer um controle democrdtico sobre as
€s550as que tém a seu cargo assuntos de interesse publico.

Nessa conjuntura, a CIDH pronunciou-se claramente no sentido de que
"a aplicacdo de leis de desacato para proteger a honra dos funciondrios
yblicos que atuam em cardter oficial outorga-lhes injustificadamente um
Ito a protecdo especial, do qual ndo dispdem os demais integrantes da
sociedade".

Segundo a CIDH, tal inversdo de direitos afrontaria diretamente os
principios de um sistema democrdatico, o qual faz com que o governo seja alvo
de controle, buscando prevenir ou restringir o abuso de seu poder coativo.
Ademais, acrescenta o posicionamento de que como os funciondrios pUblicos

que atuam em papel do Estado sdo, indiretamente, o proprio governo,

constitui direito dos "individuos e cidadania criticar e perscrutar as acoes e
atitudes desses funciondrios no que diz respeito a funcdo publica".

Posto isto, verifica-se que o crime desacato, tipificado no art. 331 do
Codigo Penal afronta diretfamente o arfigo 13 da CADH, conforme a

interpretacdo da CIDH.

Isso porque, além dos fundamentos ja expostos, a CIDH defende que
em conjunto com as restricdes diretas, as leis de desacato, mesmo que

indiretamente, restringem a liberdade de expressdo, pois carregam consigo a

ameaca do cdrcere ou multas para os individuos que ousarem insultar ou
ofender um servidor puUblico. Assoma-se a ideia de que o medo pelas sangcoes
penais imediatamente desencoraja os cidaddos de expressar suas opinid
sobre problemas de interesse publico.

Ademais, além da violacdo ao artigo 13 da CADH, verifica-se que

Brasil também descumpre com a determinacdo do artigo 2° do mesmo
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Diploma Internacional, uma vez que, segundo Galvdo (2012), “ndo retirou de
sua legislacdo a norma do art. 331 (crime de desacato) de seu Coddigo Pen
Diz-se isso, pois, de acordo com o artigo 2° da CADH, os Es’rodos—poﬁ

oo = o " SO0,
ao ratificarem o texto da Convencdo, automaticamente comprometfems-se

a adotar, de acordo com as suas normas constitucionais € com as disposicoes
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| j'@ Convencdo, as medidas legislativas ou de outra natureza que forem
ssarias para tornar efetivos tais direitos e liberdades".

A vista disto, verifica-se que o Estado brasileiro, além de violar o direito
de liberdade de expressdo conferido aos individuos ao imputar-lhes o ilicito de
desacato, também ndo observou o dever de tomar medidas internas capazes
preservarem tal direito estabelecido na Convencado.

Nesse aspecto, torna-se limpido perceber que, em razdo de seu cardter
supralegal, a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos invalida as
normas internas colidentes com as suas disposicoes, em conformidade com o
entendimento do STF, no histérico julgamento do RE n. 466.343/SP.

Assim, conforme o entendimento da ComissGo Interamericana de
Direitos Humanos, as leis de desacato conferem ao Estado maior protecdo

com relacdo aos individuos, revelando uma desigualdade e uma afronta &

liberdade de expressdo, motivo pelo qual é incompativel com a Convencdo
Americana sobre Direito Humanos, devendo, em razdo disso, ser reconhecida

a atipicidade do delito.

3 CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, tem-se, portanto, que & dever do Poder
Judicidrio exercer um controle de compatibilizacdo vertical das leis do

ordenamento juridico interno brasileiro com os tratados internacionais que o

Brasil tenha ratificado, de modo a harmonizar e resolver eventuais conflitos de
normas, por meio do chamado controle de convencionalidade.

Nesse aspecto, denota-se que a Convencdo Americana sobre Dirgi
Humanos, por forca do que dispde a Constituicdo Federal de 1988, po

carater materialmente constitucional, situacdo essa que, segundo a Suprema
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Corte, confere ao referido fratado internacional o status de norma supralegal.
Em outros termos, encontra-se, hierarquicamente, abaixo da Carta Magn

mas acima das demais codificacdes internas brasileiras.

Dessarte, uma vez reconhecida tal verticalizagcdo, diante da cel

-

que paira sobre a compatibilidade ou nGo do crime fipificado no art. 331‘*d6
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O Penal com o Pacto de San José da Costa Rica, deve-se reconhecer
, fomando-se por base as consideracdes feitas pela CIDH, a punicdo pelo
cito de desacato afronta diretamente as disposicdes estabelecidas no art.
13 da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, o qual garante o direito

fundamental da liberdade de expressdo conferido a todo e qualquer

A admissdo da afipicidade do crime de desacato tem como
undamento o fato de que, como dito alhures, a CADH possui cardter
supralegal e, por isso, prevendo norma contrdria as acdes de desacatar
alguém, acaba por tornd-las inconvencionais sob o ponto de vista da
reprimenda criminal.

Nessa conjuntura, uma vez demonstrada a incompatibilidade entre

crime de desacato com o Pacto de San José da Costa Rica, conclui-se que

constitui dever de todo e qualquer jurista prezar pela supremacia do texto
convencional sobre o delito tipificado no Cédigo Penal, preservando, deste
modo, a garantia fundamental da liberdade de expressdo, a qual constitui

elemento basilar de um Estado Democrdatico de Direito.
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